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AVEAMULA LELAAR LA TALIN, nnyua%%‘ru ord ﬁuixtyi nr: 1!;’2"}/1.7({)1 ﬁiﬁ §0.08.2013 emisa de
Parchetul Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucure§t pun care s-a dispus scoaterea de sub
urmarire penald sub aspectul savarsirii infractiunii. prev. de art.250 alin.3 C.proen. fatd de It
FLAFA VEIFTAL NI AD, DIL EBFAD F & P, FRRALMRN CIPKIAN, . B

CIINARU MARIAN si p‘t NEAGU ION ;; aplicarca saict unii cu caracter administrativ -
amenda si a ordonantei nr, 419/11-2/2013 din 19.11.2013 emisa de prim procurorul Parchetului
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La apelul nominal ficut n sedintd publicd au réspuns petentul Avramutd Cezar batalxn
care se legitimeazd cu C.I.seria IF or. Ur60 12 eliberatd la data de 18.02.2010 de SPCLEP

Giiis AP FUASUSAT TR L L, TRHEFHGEE LML 5540 IVEARIUDS LRUBLIN, CHIT 5¢ iff’,:fii Mcaza Cu

C.I. seria TR nr. 253798 eliberatd la 09.05. 7007 de SPCLEP Zimnicea, CNP 1830816341396, plt.
TOADER CIPRIAN, care se legitimeaza cu C.1. seria RR nr. 895402 eliberata la 24.02.2012 de

P AL

T, R WE PG Ut UV S 0 P P ST ENOIRVY macuY, Lai© o8 sEEILHHTE LY VU

seria TR nr. 93965 e lbexata la 07.07.2005 de SPCLEP Videle, CNP 1801128341195, asistati de
aparator ales av. Dediu Gieowhe (lmputcxmcxre avocatxal la f. 40 dm dosarul instantei) si plt
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SCCLEP Glumlu CNP 1840226341 8/. dblS’[at de apdrator ales av. Paunici lulian (1mputexmcne
avocatiald la f. 40 d in dos. nr. 29061/300/2013 ai Judecéatoriei qector 2 Bucmesu)
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Dediu G 1eor0he (1mputermure avocat;a!a af. 40 din dosau ul mbtantel)
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pentru a se decide asupra eventualei conexari a cauzefor ce formeaza obigctul dosarelor nr.
198/92/2013, 29059/300/2013 i 29060/300/2013 aflate pe rol ul Tribunafului Militar Bucuresti.
DProcadintals da nomanlar o 4,~,~, r aFnetiineas f-’vnis,) r3 B ommrrrala ee ANNENINANIANTY L

29060/300/2013, dupd care a pus in discutie reunirea cauzeior Intruct au acelasi obiect si privesc

aceeasi ordonantd a procurorului, respectiv ordonanta nr. 315/P/2012 din 19.08.2013 emisa de
Pﬁrf‘h.{lnli ‘\"ﬁ“f:l}‘ AP ng 18!"(}7’; Tr“’!l!n{}];;l Adilitar Q)},ﬂ}u',—a;}f;
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quumu;ua, aparaiorti in
acord cu reunirea cauzelor.
Presedintele de comnplet consisignd 03 Intre pele frei nlanoeri re farmpeazd ohiscnd
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dosarelor nr. 198/92/2013, 29059/300/2013 si 29060/300/2013 cmt
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vramutd Cezar Catalin au dardtat ¢ surt de
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ordonantd, respectiv ordonanta nr. 313/P/2012 din 19.08.2013 emisa de Parchetul Militar de pe
langd Tribunalul Militar Bucuresti si pentru o buna infiptuire 3 :f.u,mh,n de iustitie. dfxsmmc
<onexarea dosarelor nr. Z0039/30 {}/“{\}ﬁ i oo [

3 ,y: ar. 795)6&"‘3‘“‘@@’“‘“""‘& desarul ar. [98/02/2013, acesta
fiind primul inregistrat pe rolul instantei. la data de 10.12.2013, ora 10.00. In aceasta cauza parti
sunt petentul Avramuta Cezar Calaim si cel cinct intimati. respectiv 1t Popa Mihai Nicolae, nit
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urmdarire penald. rt—:\p" v indicarea art. 11 pete Tt byrap. fa art. 10 it a) Copropen. — fapia ny
existd: a kpus note scrise la dosar.
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unitatea la care clientul sdu isi destdsoard activi taiu di
subofiterul a filmat eve mn nul reclamat de Avramutd

care sd rezulte dacd in ziva respectiva
i Cezar Catdlin si in caz afirmativ

fante
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oroanui de urmarire penald nu a avut in vedere acest aspect. desi hemui se’m in declaratia dala ia
armdrirea penald 51 aﬂata in dosar la fila 212 a aratat cd inacele
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Ciprian, plt. Ciinaru M arian a ar atfit ca este de acord cu cole wm sdu. solicitarea acestuia este
pertinenta si ¢ mwo;m px mup uim aflani adevarului. profia si clientilor sai.
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wiodata dac’a masina cu care au Ucmasw fa fatg toculul cra prevazutd sau nu ©
care era numirul de inmartricufare al acesteia.

Paramfol - Avrdmatd Cezar (031310 2 ardtar 23 0 mat awviir € alte caltze inregisirare ng minl
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instantei mititare si ¢a de flecare datd a solicitat proba u C‘&"@tt‘%‘“’ video de la toate televiziunile
aflate fa fata locului intrucét inregistrarile video prezentate de jandarmerie surprindeau doar
Frantur ale pwap’xrrs?;\?mmj
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mdmza}uim dxr dosarul ¢

ol prezentate - si

i i co
verbal fa data de 09. 2012-a n dosar ui nr. 3151’?1“0 2 ai P zgh@uim
Militar }gg Tribunalyl Militar Bucureésti. vespinge. solicitirie apdratoruivr intimatuiu-

nd formuiate alte cereri sau exceptii. potrivit art. 278" alin. 6 C.pr.pen.
piﬁ@«sc,imds df:* complet constata p%»m gerile in stare de judecala $1 acorga cuvania pe 1onu.
Petentul Avramutd Cezar Catdlin a solicitat m\izantei admiterea plangerii formulate. sa
anuleze ordonanta nr. 313/P/2012 si sd trimitd cauzd pentru recercetare la parchetul competent.
FOQTe aCesied Penru molvee menyonae i Uidx} ere
Aparatorul intimatilor-petenti It. Popa Mihai Nicolae, plt. [spas Marius Dorin. plt. Toader
Lapnan pl Clinaru Marian a solicitat zpspmvexea gmmﬂem formulate de pe‘(emui L\\mmum
Cezar Uaidiul ca nelims nelad, MLIGAL 10 CALSL i 2l },:c‘\%i,‘m carc bd i ¥
se fac vinovati pentru cele reclamate de pc“m
Referitor fa pl& ngerea fmmu atd de lentil sdi. a ardtat cd existd acel recurs in interesul
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posibilitatea instantei sd se pronunte aw; ra temetului juridic in baza caruia s-a dis pr scoatere
de sub urmirire penald. solicitdnd prin ﬂan%rea hmm faid schimbarea acestt i
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"mf catului mt.d1c0 w’ai prezeﬁm dc ;\vsaxm %1 Cezax Catalin, fara ca gig
gnald sd demonstreza existenta unei legdturi de cauzalitate intre presyp®
sientuli st actiun ﬂe clientilor sdi. A mai precizat cd petentul Avramuta Cejar
rimul incxdem Jandafmﬁ au actionat conform regulamentulur. facandu-gi dulen
re acestxa meritd si se bucure de o solutie corecta, dreaptd, fard si supone?:%@e inte nki
. necuniari \fthA B
: in concluzie, a solicitat admiterea plangerii, schimbarea temeiulud juridic peffrrs
e sub urmdrire penald, respectiv fapta nu exista si exonerarea de la plata amenzii.
: Aparatorul intimatului-petent plt. Neagu lon a ardtat c& nu intelege de ce clientul sau
apare in acest dosar pentru ¢d nu a fost indicat de Avianugd Cezar Cataling care In Favoazea
“sustinerilor sale nu a produs nicio alta probd in afara certificatului medico-legal. I in opinia aparar
est dosar trebuia finalizat altfel, respectiv sd se dlspuna scoaterea de sub urmdrire penald a plt.
Neagu lon In baza art. 11 pet. 1 {it. aj rap. ja arl. 10 fit. ¢ C.pr.pen.- fapfa nit 2 fost sdvarsiti de
“acesta. De altfel, considerd acest dosar ca o activitate inutild din partea or}baﬁufm de urmdérire
penald, care a nlaturat depozitiile martorilor audiati, intrebandu-se totodatéd de cétre cine au fost
solicitati. . T o i o
7 Este posibil ca petentul Avramuta Cezar Catalin sa fi fost fovit dacd are acel certificat
“medico-legal, insd impreuna cu organul de mmame penald tr ebwa s& dovedeascd cd acele leziuni
~au fost produse de citre pH. Neagu fon §i ac din wrmd =& dovedeascd ci nu l-a lovit. in
‘momentul producerii incidentului reclamat de Avramm;é Cezar Catalin. clientul sdu era
cameraman, s-a apreciat ¢ acesta, in raport de statura sa, se poate strecura prin multime pentru a
- filma, ca atare acesia vy putca $i 58 filineze ¢t eventual 2 loveasca
: in concluzie, a solicitat admiterea plangerii si schimbarea temeiului in baza ciruia s-a
dispus scoaterea de sub urmérire penala.

Cu privire ta plingerea laty de Awvrdmutd Cezar Catdlin a solicitat respingerea
~acesteia ca neintemeiatd, aritdnd c& acesta este cunoscut prin faptele sale de notorietate.

Petentul Avramutd Cezar Catalin a  depus la dosar in copie sent inta civild nr,
- 4507/27.8 L3013 pronuntata de Indecatoria Sector 2 Bucuresti, in care se aratd La fapteTé”é"‘\lsta si
sunt foarte grave, ridicarea a fost abuziva, sanctionarea a fost abuziva, fard a exi ista fapte care s&
determine aceastd atitudine din partea jandarmilor.

A ardtat ¢4 a caontestat foarte multe Tncdlcari ale legi, a reclamat existenta a 1 17 infractiuni
iar organul de urmérire penald a retinut doar doud dintre acestea. in opinia sa nu s¢ poatc ca
Jandarmeria s3 ascundi probe, ar fi foarte grav acest lucru. A solicitat de fiecare datd casetele
video de la toate televiziunile care erau de fatd, insd nu s-a consxderat u’ula aceastd solicitare. Desi
Cé?jwtﬁmaudiaﬁ au arédtat in d€€ az atm' iQr cé nu au mst de Iam.
organul de urmdrire penald a ajuns la 0 alta concluzie.

A solicitat respmgezea plangerilor formulate de jandarmi, ca nefondate. pentru motivele
sl temeiurile invocate in plingere.

Procurorul militar a cerut respingerea plangerilor si mentinerea solutiilor atacate.
DL&_DE& care, presedintele a retinut cauza spre solutionare.
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. TRIBUNALUL

Asupra plangerii de fad, deltberand, rejine wrmatoarcic

i I.1. Examindnd actele de cercetare din dosalul nr.315/P/2012 - privind pe . POPA
fm - MIHAI NICOLAE. pit. ISPAS MARIUS TDORIN, pit. CUINARU MARIAN, plt. NEAGU ION §i
Ly - plt. TOADER CIPRIAN, toti din cadrul Dn‘ectie' Generale de fandarmi a Municipiului

1 administrate, prin

- Bucuregsti, prin prisma actelor pxemetgatome si a_actelor de urmdirire penald
Grﬁﬁnanm nr.315/P/2012 rz%m* 19.08.2613. nta :;f% disp. art. 249 alin.3. rap. laart )7 pet. 1 it
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F& cului Militar de pe langd Tribunalul Militar Bucuresti. a dispus: 1.
\pum;a a s vimmigw . POPA MIHAL NICOLAE. plt KIMS
:AGU TON si plt. TOADER CIP 2“\\1
are abu,_/.z\va pl(:\'. dc ah._f alin.3 C.pen. si aphcaroa j

.pﬂﬁﬁs N ) o e e ‘ 1 )
art e ;‘\‘\ lite) Copen. si a disp. art.228 alind rap. la art. 10 Bt d) Copropen,,

gfenzii in cuantum de 800 lei: 2. m”rmgi“ma urmdririi per nale fai
FIAl NICOLAE, plt. ISPAS MARIU SDORIN. plit. CIINARU MARIAN,

m NEAGU TON S plt. TOADER CIPRIAN, sub aspectul infractiunii dL lipsire de libertawe in
mod ilegal, prev. de art. 189 alin. 2 C.pen. (f. 151-158 ds. 43/P/2012-vol.2)

2.Pentru a adopta aceasta solutie, procurorul militar a retinut urmatearele:

La data de 24 iulie 2012 partea vatamata A\/rmn td Cezar Catalin a formulat o plangere
conducerii Sectiei 6 Politie Bucuresti. inaintatd ulterior spre competentd cercetare si solutionare
Parchetului Militar de pe Tribunalul Militar Bucuresti. prin care a solicitat efectuarea unot
cercetdri fatd militarii jandarmi. deoarece. in ziua de 24 iulie 2013, l-ar fi lovit l-ar fi condus la
sediul Sectiet 6 Politie Bucuresti.

In sprijinul celor reclamate. partea vdtimatd a anexat pldngerii si certificatul medico-
fegal nr. A2/4918/25.07.2012 emis de catre Institutul National de Medicind Legala ~Mina
Minovicel”, care concluzxoneaza faptul ¢ .numitul Avramuta Cezar-Catdlin prezintd leziuni

amatice care se puteau produce prin lovire cu i d: corp du ... Restul feziunilor traumatice
not data din 31 07.2012, pentru aceasta necesitd 7-8 zile ingr Wd'lcala
Audiati fiind, n;;;bmntn It. Popa Nicolae. plt. Ispas \ arius-Dorin. plt. Toader Cm‘ ian. pit.
Neagu lon si ph Clinaru Marian, fasa de care fatd dg care prin rezolutiile din data de 14 iunie
2013. a fost dispusa inceperea urmdririi penale sub aspectul infractiunii de purtare abuzua prev.
de arl. 250 alin. 3 C.pen.. au negat aspectele reclamate de catre partea vatdmatd si au declarar
: gat aspec tidildl Ho~-ald
faptul ca. intr-adevar, in ziua de 24 iulie 2012, au_insotit-o din municipiul Bucuresti, str.
Comdanita nr. 9, sector 2. la sediul Sectiei 6 Politie Bucuresti, Lmde au sanctionat-o
contraventional. conform proceselor verbale de contraventie seria JO nr. 0399432, urmare a
tulburdrii linistii pubhce o

“Tnvinuitii au mai declarat si faptul ca partea Vaiimata nu a prezentat urme d;’ agr
¢a la fata locului au fost prezenti si reprezentantii unor mijloace mass-media .
Din declaratiile martorilor Ribalca Marinei, Radulescu lulian. Francu ’\4armica Pantilimon
Costel~Didel Paraschiv Florin, Dumitrescu Florin si Preda Claudiu-George. a lele; faptul cd. in

ua de 24 julie 2012. partea vatamata Avramuta Cezar-Catélin a fost insotitd. in absenta oricarei
agre>1u 11, din municipiul Bucuresti. str. Comanita nr. 9. sector 2. la sediul unei Sectiei 6 Politie
Bucuresti. deoarece a refuzat si se legitimeze in urma solicitarilor militarilor jandarmi.

La solicitarea Parchetului Militar de pe langd Tribunalul Militar Bucuresti. Di 'ectia
Generald de Jandarmi @ Municipiului Bucuresti a inaintat si suportul opric ce contine inregistrar
din data de 24 iulie 2012 dm municipiul Bucuresti. str. Comanita nr. 9. sector 2. insa nu s-au
refinut imagini cu exercitarea unor T‘apTe de agresiune in dauna pdrtii vatamate.

[nvinuitii It. Popa \molae plt. Ispas Marius-Dorin. plt. Toader Ciprian. pit. Neagu lon si
plt. Clinaru Marian nu au recunoscut faptele retinute in sarcina lor si au declarat faptul ¢a. in ziva
de 24 iulie 2013, au Tnsotit_partea vatdmatd cu autoturismul unitatii fa sediul Sectiel 6 Politie
Bucuresti. T S

A%T?‘cl certificatul medico—k_ e, A2/4918°23.07.2012 contirma existenta le/.iuniimz
ecanismul de producere si data acestor agresiuni (.....prezintd leziuni traumatice care se puteat
pmuuce prin lovire cu s1 de corp dur '.‘.‘R'\.ﬁlu le/u.m%w rraumatice pot data din 24.07.2012
pentru aceasta necesitd 7-8 zile ingrijire medicala. 7).
Deg lamnm martorilor audiati in cauza militari jandarnm. vizand neagresared 1dHIl vitamate.

SUNL Pro cauza. au un mommu caracter subiectiv. date fiind raporturile de naturd profesionald si
umand existente intre acestia st invinuith.
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. prin conduita lor generica, invinuitii nu au urmarit privarea

De altfel, agsa cum pe buna dreptate s-a subliniat si de catre Curlea
Drepturilor Omului, atunci cdnd o persoand se afla 1n totalitate sub supraveghei
organelor de ordine publicd, orice vatimare suferita in acest interval de
¢ i 5 B = T s .. . .
Suternice prezumt de fapt. mat algs in situatia in cargﬂdhrmatnle victit
acte medicale

N1 Ge tdph o . Gote L
( vezi Hot. nr. 21986/1993-Salman impotriva Turciel). | >
Avand ™ vedere amploarea concretd, redusd, a violentelor _exgres
vatamate Avramutd Cezar-Catdlin, respectiv modul, conditiile si imprejurdrii
x B o el R . . o —— RS Susne e ¢
actionat invinuiti gt tindnd seama de circumstantele personale alé acestora, P
apreciat ¢ fapta nu realizeaza gradul de pericol social al unei infractiuni, fiind suft

indreptarea acestora aplicarea unel sanctiuni administrative, potrivit dispozitiilor art. 18", art. 91
Copen. siart. 10 lit. b' C.pr.pen. :

Cu privire la infractiunea prev. de art.189 alin.2 C.pen.. procurorul militar a aratat Ca.
de libertate a partii vitdmate, ,L-L

misiuni de tacticd politiencasca, urmare_a comportamentului agresiy adoptat de aceasta, Cu

i R NS
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scopul prevenirii unor fapte de naturad antisociala pe raza municipiului Bucuresti, str. Comanifa

“nr. 9, sector 2, fapta neintrunind elementele constitutive ale acestel infractiuni sub aspectul laturii

civile.
‘ Pentru aceste considerente, a dispus neinceperea urmaririi penale fatd de faptuitorii It.
Popa Nicolae, plt. Ispas Marius-Dorin. plt. Toader Ciprian, plt. Neagu lon si plt. Ciinaru Marian.

~cu privire la infractiunea prev. de art.189 alin.2 C.pen.

3 Ordonanta nr.315/P/2012 din 19.08.2013 emisa de procurorul militar al Parchetului
Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti, a fost comunicata invinuitilor plt. Ispas Marius-
Dorin, plt. Toader Ciprian, plt. Neagu [on si plt. Ciinaru Marian, la data de 29.08.2013. iar
tnvinuitului It. Popa Nicolae la data de 30.09.2013 (£.239-243 ds.315/P/2012).

4. De asemenea, ordonanta nr.315/P/2012 din 19.08.2013 emisa de procurorul militar al
Parchetului Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti, a fost comunicatd pértii vatamate
Avramuta Cezar Catalin la data de 07.10.2013 (£.255 ds.31 S/P2012).

1L 1. In cadrul procedurii de control pe cale ierarhica, declansata, potrivit art. 278
C.pr.pen., i aplicarea principiului subordonarii i'eray'x;hiée,‘poti"ivit’an. 132 alin. (1) din Constitutia
Roméniei, republicata, examinand plangerea formulata la data de 13.09.2013(data postei) de
petentii 1t. Popa Nicolae, plt. Ispas Marius-Dorin, plt. Toader Ciprian, plt. Neagu lon si plt.
Ciinaru Marian, prin aparator ales, impotriva ordonantei nr.315/P/2012 din 19.08.2013 emisa de
procurorul militar al Parchetului Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti §i inregistraté la
data de 16.09.2013, prin ordonanta nr.345/11-2/2013 din 04.10.2013, prim-procurorul militar
adjunct al Parchetului Militar de pe langd Tribunalul Militar Bucuresti, a respins plangerea. ca
nefondata (£.4-11 lucrare nr. 345/11-2/2013. £247-253 ds.315/P/2012) ””‘

o 2 Pentrua dispune aceasta solutie, procurorul jerarhic superior gavretinut urmatoarele.

Din cuprinsul plangerii, in esentd, se poate retine cd: nu sunt vinovati de comiterea
faptelor retinute in sarcina lor, aplicarea acestei amenzi administrative si obligarea la plata
cheltuielilor le-a produs, in fapt, o vatamare serioasa a intereselor personale. intrucat nu am facut
altceva decdt sa execute ordinele primite conform atributiunilor conferite jandarmeriei prin Legea
3§50/2004 art.19-53.

Plangerea este netemeinica din cel putin urmatoarelor argumente de drept si de fapt: A.
Afirmatia cd .,nu sunt vinovati de comiterea

Jotaliu. nu este d motivare, ci doar o alegati '
e wiitiirs S it == o

2, la care nuse poate raspunde: B. Al doilea motiv
Je cntica formulat de petenti, respectiv ¢ " nuam facut altceva decdt sa execute ordinele primite

conform atributiunilor conferite jandarmeriel prin Legea £20/2004 art.19-53" . practica judiciard
este foarte clard si convingatoare, in sensul ¢a .invocarea executdrii ordinului superiorului” nu
are efect juridic in masura in care cel care executd ordinul & realizat faptul cd eventual ordinul a

. - R s R _M,“,.N,_‘,w...f»-ww—,——»:wﬂ-ﬂz'—'———;.;. JLAS e NNy
fost ilegal si totusi 1-a executat, Este ureu de admis varianta expusd. pentru ca oricum in acest

I

faptelor retinute in sarcina lot" fard niciun fel de
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Clentii e Yacut dovada ¢d au primit oedin de oo se Lpurta abuziv® cu un cetdtean care.

: txﬁ)rlﬂutt de conduna socialda (in o ‘maunel contraventil). Asadar. dijy
d&c]or aflate la dosar. a rationamentelor st argumentelor juridice CAPUSE o

RAorylRgrarhic superior a apreciat ¢d solutia dispusd la data de 19.08.20 113 i

M2 al Parchetului Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti esge

fanta nr.345/11-2/2013 din 04.10.2013 emisa de prim-procurorul militar : adjunct
al }mchetuful Militar de pe langa Tribunalul M xlmu Bucuresti a fost comunicatd petentifor |t

Popa Nicolae. plt. Ispas Marius-Dorin, plt. Toader Ciprian. plt. Neagu lon si plt. Ciinaru Ma rian,

7
la data de 04.10.2013 (£.12-17 lucrare nr.345/11-2/2013). insa au fost restituite la dosar doar
confirmérile de primire pentru plt. Neagu fon —la 10.10.2013 - si It. Popa Nicolae —la 09.10.2013

(£.18-19 tucrare nr.345/11-2/2013)

L.‘ I. Tot in cadrul procedurii de control pe cale | rerarhica. dcdansaaa pom\n art. 278
C.pr.pen.. in aphcqma prmmpmhu uhmdonarl rerarfice. potrivit art. 132 alin. (1) din Co onstitutia
Romaniei. republicata. \amxmmd plangerea formul d[d la data de 30.10. 70 3 de petentul
A\mmula Cezar Catalin impotriva oxdommek nr.315/P/2012 din 19.08.2013 e'mxa de procurorul
w'l tar al Parchetului Militar de pe langa Tribunalui M mhu Bucuresti 3i Tnregistrata la data de

a U
l:

10.2013. prin ordonanta nr.419/11-2/2013 din 19.11.2013. Indreptatd prin procesul verbal de
ptare a erorilor materiale. prim-procurorul _militar al Parchetului Militar de pe {dnga
Tribunalul Militar Bucuresti. a Iespms p}anoexea ca nelondatd (£.7-12 lucrare nr. 419/11-2/2013.
[[278-293 ds.313/P/2012)

2. Pentru a dispune aceasta solutie, procurorul ierarhic superior a rem@g urmatoarele.

I cauza. au fost identificati si audiati martorii: Ribalca Marinei. Radulescu lulian. Ftincu
Marinica. Pantilimon Costel-Didel. Paraschiv Florin. Dumitrescu Florin si Preda Qaudiu-George.
declaratiile Vageitora»__wgff_g/rrmnd sustinerile persoanei vdtdmate in privinta actelor de agresiune,
Confirmandu-se doar faptul ¢ TCA. in'ziua de 24 fulic 2012, | partea vatdmata Avramutd Cezar -
Catalin a fost insotitd la sec xui Secue) 6 Politie Bucuresti. pe motivul refuzului de a prezenta un
act de identitate si de a comunica datele de identificare.

La solicitarea Parchetului Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti. Directia
Generald de Jandarmi a Municipiului Bucuresti a inaintat si suportul optic ce contine inregistrari
din data de 24 iulie 2012 din municipiul Bucuresti. str. Comanita nr. 9. sector 2. nsi nu s-au
retinut imagini cu exercitarea unor fapte de agresiune in dauna partii vatamate.

Pe parcursul cercetdrilor. invinuitii au negat in mod constant faptele ce le-au fost
imputate. lar cat priveste declaratiile martorilor audiali in cauza ( acestia la randul lor. avand tot

calitatea de jandarmi). acestea sunt pro cauzw. au un pronuntat caracter subiectiv. date fiind
raporturile de natura profesionald si umana existente intre' acesti martori $i invinuiti.

insa. in contradfictoriu atat cu respectivele depozitii. precum si in fata atitudinii de
necunoastere  manifestatd  de  jandarmii  Invinuiti. Certificatul__medico-legal nr. A2
4918/25.07.2012 confirmd in mod indubitabil ¢a persoana vitdmata a fost victima unei agresiuni.
existenta leziunilor. mecanismul de producere si data acestor agresiuni. fapt ce creeazi o
puternicd_prezumtie de fapt ce nu a fost inlawr
é:gprezeman{ii forter publice. »

dincolo de orice Tndoiald. de cétre

Pe de altd parte. desi persoana vatimata a fost audiald. aceasta nu_a putut_oferi alte

demente de umumsmma \erosnmm care sd vinad in dovedirea. fara echivoce. a a.spegfclm s

initial in plangerea sa. prin coroborare cu actul medico-teeal. situatie ce a profitat invinuitilor.

In ceca ce priveste legalitatea solutiei-adoptate in cauzd fard de jandarmii cercetati. se
ipun a1 avute in vedere anumite circumstante privioare la specificul activitdti acestor
reprezentanti ai fortei publice.

PORM CU ORIGE:..
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E—




publ]Cl in p:amca 1ud1c1ard in raport dc mlula 5 spemfcul functtel publigk
‘ridica unele probleme leg ate de modui de mterpl etare s dc aphcare a aca,sto

atributii in apararca ordmn Si” lm];tn aubhu a drepturllol si libertati
cetatenilor, a proprietatii publice si private. prevenirea si descoperirea inf
incalcari ale legilor in vigoare, precum si protectia institutiilor fundament @%@Aspa@uv §1
combaterea actelor de terorism (art.1 al.] din Legea 550/2004 privind organizarea si ‘mm‘f’?malea
_Jandarmeriei Romane), problemele legate de conduita acestora nu se pot pune in aceiasi tereni
cu cele privind activitatea unor functionari publici din alte sectoare de activitate, cum ar fi
administratiile financiare, unitdtile de invatamant ori unitatile sanitare, spre exemplu. Specificul
activitatii desfasurate de lucrdtorii jandarmeriei, in special al celei desfasurate de lucratorii
operativi, este dat, intre altele, de faptul ca acestia sunt Indrituiti sa utilizeze forta in activitatea
desfasuratd pentru indeplinirea misiunilor incredintate.

Legiuitorul reglementeaza explicit acest aspect precizand ci Jandar mii aflati Tn misiune
‘au dreptul - Tn anumite limite si imprejurdri - sd foloseasca forta, mijloacele din dotare si

armamentul (art.27 al. 4 din actul normativ sus- mentxonat)

Este evident ca utilizarea fortei de cétre lucratorii jandarmeriei poate sa conduc, uneori,
la vtdmarea integritatii corporale ori a sanatatii persoanelor fatd de care aceste mijloace sunt
folosite si c&, Tn astfel de situatii, se ridica problema stabilirii caracterului justificat ori excesiv al
uzului de forta. - h
Aceastd aprec iere trebuie sd aibd la bazd o analizd a complexd, care sd ia in considerare
datele concrete ale fiecarui caz, pentru ca. in functle “de acestea, saggﬁtablleasca dacé si in_ce
masurd utilizarea fortei era justificata.

h Din punct de vedere al raspmdem penale a jandarmilor care fac uz de fortd in
mdep inirea atnbutnlor de sewmu. analxza caracteluluuustlﬂcat on excesiv al folosml fortel

tuatxa Iespectwa si a dispozitiilor lewn penale referitoare la cauzele care inlaturd caracterul
penal al faptei.
Procurorul ierarhic superior a retinut si faptul c&, la rdndul lor, invinuitii au formulat
plangere potrivit art. 275-278 C.p.p.. declardndu-se nemultumiti de sanctiunea ce le-a fost
aplicatd de procurorul militar prin Ordonanta 315/P/2012 din 19.08.2013 |, ?nsé °n urma
anahzam crmcﬂor expuse de acesva ;1 ln baza studlem pxobelor adm1 mtlate si actelor de
. Ordonanta nr. 4 9/ ''''' 2’2013 din 19 12013 emisa de prlm plocuzoxul militar al
Parchetu lui Militar de pe ladngd Tribunalul Militar Bucuresti a fost comunicatd petentului
Avramutd Cezar Catédlin la data de 20.11.2013 (f.17 lucrare nr.419/11-2/2013)

[V.1.1. La data de 21.10.2013 (data postei), petentul plt. ISPAS MARIUS DORIN
inaintat Judecatoriei Sectorului 2 Bucuresti o plangere intemeiata pe dlspozmlle art278
C.pr.pen ?mpotriva ordonantei nr3 5/ P/”O 2 dm 908 70 3 emlsa de plocuzolul mllltax al

Tribunalul Militar Bucuregti.

Plangerea a fost Tnregistratd pe rolul Judecdtoriei Sectorului 2 Bucuresti sub
n.29059/300/2013 din 22.10.2013, iar ulterior au fost inaintate instantei dosarul nr.315/P/2012 si
lucrarea nr.345/11/2/2013.

1.2. Tot la data de 21.10.2013 (data postei), invocdnd. in fapt, aceleasi motive. petentul

’Plt T\FAGU ION a inaintat Judeuloxm Seuomlul 2 BUCLHGbU o plangere intemeiatd pe
dm ]908 2013 umsﬁ dL




3 din 04.10.2013 emisd de prim-procurorul militar adjunct g
ga Tribunalul Militar Bucuresti.
inregistratd pe rolul Judecatoriei Sectorului 2 Bucuresti sub

ot la data de 21.10.2013 (data postei), petentul lt. POPA MIHA]
itoriei Sectorului 2 Bucuresti o plangere intemeiata pe dispozitiile
mpOtriva ordonantei nr.315/P/2012 din 19.08.2013 emisd de procurorul .
militar al Parc TG Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti, mentinutd prin ordonanta -
nr.345/11-2/2013 din 04.10.2013 emisa de prim-procurorul militar adjunct al Parchetului Militar
de pe langd Tribunalul Militar Bucuresti. Plangerea a fost inregistratd pe rolul Judecétoriei
Sectorului 2 Bucuresti sub nr 29158/300/2013 din 23.10.2013
1.4. La data de 23.10.2013 (data postei), petentul plt. CIINARU MARIAN a Tnaintat
Judecédtoriei Sectorului 2 Bucuxegm o plingere mtemesata pe dispozitiile art. 278" C.pr.pen .
impotriva ordonantei nr.315/P/2012 din 19.08.2013 emisd de procurorul militar al Parchetului
Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti, mentinutd prin ordonanta nr.345/11-2/2013 din
04.10.2013 emisa de prim-procurorul militar adjunct al Parchetului Militar de pe langd Tribunalul
Militar Bucuresti. Plangerea a fost inregistratd pe rolul Judecdtoriei Sectorului 2 Bucuresti sub
nr.29276/300/2013 din 24.10.2013.
2. La data de 12.11.2013, cauzele ce formeazi obiectul dosarelor nr.29061/300/2013, nr.
29158/300/2013 si nr.29158/300/2013, au fost conexate la cauze ce formeazd obiectul dosarului
nr.29059/300/2013. Prin sentinta penald nr.978/12.11.2013, Judecétoria Sectorului 2 Bucuresti a
admis exceptia necompetentei materiale si, in baza art42 C.pr.pen, rap. la art.278' alin. 1
C.pr.pen., a declinat |_competenta se solutionare a planwem in favoarea Tribunalului Militar
Bucuresm unde s-a Tnregistrat sub nr. 29059/300/2013 din data de 10.12.2013
. De asemenea, la data de 21.10.2013 (data postei), petentul plt. TOADER CIPRIAN a

fnaintat Judecatorlel Sectorului. 2 Bucuresti o plangere intemeiatd pe dispozitiile art. 278!
C.pr.pen impotriva ordonantei nr.315/P/2012 din 19.08.2013 emisd de procurorul militar al
Parchetului Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti, mentinuta prin ordonanta nr.345/11-
2/2013 din 04.10.2013 emisd de prim-procurorul militar adjunct al Parchetului Militar de pe
langa Tribunalul Militar Bucuresti. Plangerea a fost inregistrata pe rolul Judecatoriei Sectorului 2
Bucuresti sub nr.29060/300/2013 din 22.10.2013 '
Prin sentinta penald nr.979/13.11.2013, Judecitoria Sectorului 2 Bucuresti .a admis
exceptia necompetentei materiale si, in baza art.42 C.pr.pen, rap. | a art.278" alin. 1 C.pr.pen., a
declinat competenta se solutionare a plangerii in favoarea Tribunalului Militar Bucuresti, unde s-
a inregistrat sub nr. 29060/300/2013 din data de 19.12.2013
4. La randul sdu, la data de 09.12.2013(data postel) petentul AVRAMMLJ“T/_@%“CEZAR
CATALH\ a inaintat Tribunalului Militar Bucuresti o planoere intemeiatd pe ﬁmtﬁe
art.278' C.pr.pen impotri®a ordonantei nr.315/P/2012 din 19.08.2013 emisa de procurorul
militar al Parchetului Militar de pe Tanga Tribunalul Militar Bucuresti, mentinutd prin ordonanta
nr.419/11-2/2013 din 19.11.2013 emisd de prim-procurorul militar al Parchetului Mil itar de pe
langd Tribunalul Militar Bucuresn Planoerea a fost inregistratd pe' rolul Tribunalului Militar
Bucure§t1 sub nr.198/92/2013 din 10.12.2013
In mw in_ esenta petentu a_ardtat ca ordonantele procurorului nu
elucideaza faptele pentru justa solutionare a cauzei. nu cerceteazd 1mp1 carea la varf a

Jandaxmerle 's1a SPP, nu identifica corect faptuitorii si nu au’fost administrate probele 1c]evame

wwwwwww “n data de 24.07.2012. in mod abuziv. jandarmi din cadrul Jandarmeriei Roméne i-au
incalcat drepturile si libertitile fundamentale garantate de Constitutia Romaniei si Conventia
Europeand a Drepturilor Omului, respectiv: dreptul la opinie, dreptul la libertatea constiintei,
egalitatea Tn drepturi, dreptul la integritate fizicd si psihic, dreptul la libertate individuald si
siguranta persoanei. dreptul la libera circulatie. dreptul la libertate de exprimare, dreptul la
protest si demnitatea de cetdtean roman.

INFORM CU ORY1r::




Mai aratd petentul cd au fost sivarsite in calitate de autor, instigator sau ¢
4ire Jandarmeria Romana prin jandarmii care au fost in contact nemijlocit cu g
aclusiv seful Jandarmeriei Romane si seful SPP, care au ordonat actiuni im
ntereselor sale.—urmitoarele infractiuni din Codul penal: lovirea sau alte viol
C;peﬂ-ﬁ vatamare corporald grava — art.182 C.pen., lip§ire de lib;rtate in mod ikeZal -
C.pen., amenintarea — art. 193 C.pen.. abuzul in serviciu contra intereselor persoafincart.
. pen., abuzul in serviciu contra intereselor publice — art. 248 C.pen., abuzul Tn servi
alificata - art. 248" C.pen., neglijenta in serviciu — art. 249 C.pen., purtarea abuzivd —ark
C.pen.. nedenuntarea unor infractiuni — art. 262 C.pen., omisiunea sesizarii organelor judiciare —
art. 263 C.pen., favorizarea infractorului — art. 264 C.pen., torturd - art.267' C.pen., instigare la
iscriminare — art. 317 C.pen., asocierea pentru savarsirea de infractiuni — art. 323 C.pen.,
“instigarea publicd si apologia infractiunilor —art. 324 C.pen.

5. La acest termen, s-a dispus conexared dosarelor nr. 29059/300/2013 si nr.
99060/300/2013 la dosarul nr. 198/92/2013, acesta fiind primul inregistrat pe rolul Tribunalului
- ‘Militar Bucuresti.

V. Analizdn¢ I

* petenyilor plt. TSPAS MARIUS DORIN. li. POPA MIHAI NICOLAE. plt. CIINARU MARIAN. plt.
'NEAGU ION si plt. TOADER CIPRIAN, pe_baza_inscrisului_nou prezenidl lucrdrilor si
" materialului din dosarul nr.315/P/201 2. conform art. 278" alin.7 C.pr.pen, rejine z,u"\mﬁtoarele:

d plangerea petentulul AVR&L{\/[QI/{WCEZAR CATALIN si pldangerile

4. Cu privire la obiectul plangerilor si la respectared termenelor prevazute de lege
“T. Obiectul plangerilor de fata nu-1 reprezintd ordonanta nr.419/11-2/2013 din 19.11.2013
" emisa de prim-procurorul militar al Parchetului Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti.
respectiv ordonanta nr.345/11-2/2013 din 04.10.2013 emisé de prim-procurorul militar adjunct al
Parchetului Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti intrucét, potrivit art. 278 alin. 2'
C.pr.pen, plangerea formulatd impotriva solutiei de respingere dispuse de procurorul ierarhic
superior este inadmisibild, ci ordonanta nr.315/P/2012 din 19.08.2013 emisd de procurorul

militar al Parchetului Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti, astfel canu va fl analizatd

legalitatea si temeinicia solu;ij.lipimgromc;UI‘oru!ui ierarhic superior. Important este insa faptul ca s-a
ficut dovada cA petentil au parcurs etapa procedurii de control pe cale jerarhica, declansata.
potrivit art. 278 C.pr.pen., in aplicarea principiului subordonirii ierarhice, potrivit art. 132 alin.
(1) din Constitutia Roménier, republicatd, iar dispozitiile g&ﬂ%’;’_&_‘,@l’x_ﬂ.}__@.ﬁq;@g}«13_9,“9»1"5}1Qgﬂcu_

la modalitatea respingerii plangerilor de catre - procurorul jerarhic superior, acestea putand
: # _ ile, ca nefondate, ca in spefﬁjqri ca tardiv formulate.

5 Ceea ce trebuie insd analizat. din perspectiva dispozitiilor art. 278" alin.l si 2
C.pr.pen., este dacd procurorul ierarhic superior a solutionat plangerile in termenul de 20 de zile
prevazut in art. 278 alin. 4 rap. la art.277 C.pr.pen, Tntrucat potrivit art. 278" alin. (1) C.pr.pen..
termenul de introducere a pléngerii impotriva rezolutiilor sau ordonantelor procurorului de
netrimitere in judecatd este de 20 de zile si incepe sa curga de la data comunicarii rezolutiei sau
ordonantei prin care procurorul ierarhic superior, mentionat in art. 278 alin. (1) si (2) C.pr.pen, a
respins plangerea formulatd conform art. 275 - 278 impotriva acestor acte ale procurorului, iar
conform alin. (2) al aceluiasi articol, in cazul in care procurorul ierarhic superior nu a solutionat
plangerea in termenul prevazut in art 277, termenul de 20 de zile curge de la data expirdrii
termenului initial.

Dispozitiile art.278" alin. (2) C.pr.pen., nu pot fi interpretate in sensul cd rezolutiile sau
ordonantele de netrimitere In judecatd pot fi atacate nurmai intr-un termen de maximum 40 de zile,
care curge de la data comunicdrii acestor acte ale procurorului. Dispozitiile art.278" alin. (2)
C.pr.pen. devin incidente numai in situatiile n care procurorul ierarhic superior nu solutioneazd
in termen de 20 de zile plangerea cu care a fost investit in conditiile art. 278 alin. (1) si (3)
C.pr.pen.




1‘\‘;1\111 art.

i

de dlld om\& ermenul de 20 de zile in care webuie solutionatd plangerea ¢
temery)

care se poate formula plan

0N
3 I

IS

q OESI\?‘}_L‘ de cel dL 20 de zile In n
Nnd | Zetmenc dssLmuL fiecare dintre acestea webuic caiculzm diferin ¢y
y : % pr.pen.. referitoare 1a catcularea termenelor procedurile. asa
Inczu. ot i € AK ,ou“l mene de strict 20 de zile. durata efectivd a fiecdruia putind fi

b She~deewrrfUt si faptul ¢d termenul de 20 de zile in care procurorul ferarhic superior
trebuie sd solutioneze plangerea Tncepe si curgd. in mod firesc, de la data inregistrarii acesteia
data care In situatia transmiterii prin postd poate 11 diforitd de cea la care s-a tormulat plangerea,
Nu in ultimul rénd. trebuie avut in vedere ca pot {1 situatii in care plangerea a fost gresit
Iaidraptati si este trimisa ulterior procurorului ierarhic aupu‘ior in conformitate cu dispozitiile
art278'alin. (13) C.pr.pen. In mod evident, si in aceasta situatie. termenul de 20 de zile pentry
solutionarea plangerii curge de la Taregistrarea acestein spre competentd solufionare. si nu de la
data depunerii la organul necompetent.

in concluzie. dispozitiile art. 277, art. 278 si art. 278" alin. (2) C.pr.pen. nu pot  fi
interpretate decat in sensul ca termenul de 20 de zile in care procurorul ierarhic superior
solutioneaza o plangere. in conditiile art. 278 alin. (3) C.pr.pen., incepe s curgd din momentul
primirii petitiel.

Tot astfel. preve

art. 278" alin. (2) C.prnen. nu pot 11 interpretate decat insensul ca,

procurorul ierarhic superior in termenul legal %a

in situatia nerezolvarii i !
expirarea acestuia incepe si curgd un termen distinet de 20 de zile In care se p¢ ate face plange
la instanta.
In spetd. termenul de 20 de zile in care procurorul ierarhic superior. respectiv prim-
procurorul militar al Parchetului Militar de pe langa Tr ibunalul Militar Bucuresti Trebui'* 58
solutioneze plangerea petentului AVRAMUTA CEZAR CATALIN, in conditiile art. 278 alin. (3
C.pr.pen.. a inceput si curgd din momentul prit imirii sl inregistrarii petitiei. respectiv din
31.10.2013.

Or. plangerea petentului a fost solutionatd de prim- procurorul militar al P rchetului

Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti prin ordonanta nr. 419/11-2/2013 din 19.11.2013
adica inainte de expirarea termenului de 20 de zile previzut in art. 278 alin. (4) maponfﬂ la art. 277
C. proc. pen.

Termenul de 20 de zile in care pe{enul A\\/’R«S\‘;V'IUTA CEZAR CATALIN putea s
formuleze plangerea intemeiatd pe art. “78 C.pr.pen.. calculat in raport cu data comun i
solutiei ( L__L___”O}Sp expira la data de 11.12.2013: or. din inscrisurile aflate la dosar rezult?
cum s-a ardat in cele ce preced. ca petemul a formulat plangerea la data de 09.12
postei). deci in termenul de 20 de zile prevazut de lege. o

De asemengea. tet rmenul de 20 de zile in care procurorul ierarhic superior. resp
procurorul militar adjunct al Parchetului Militar de pe langa Tnbuna]u I Militar Buwlcst‘ mebut

sd solutioneze plangerea petentilor plt. ISPAS MARIUS DORIN . 1t. POPA MIHAI NICOLAE
plt. CIINARU MARIAN, plt. NEAGU ION si pit. TOADER Cl PRIAT\. in conditiile art. 278 alin
(3) C.pr.pen.. a inceput sd curga din momentul primirii i inregistrarii petitiel. respectiv din
16.09.201

Or. plangerea petentilor a fost solutionatd d* prim-procurorul milttar adjunct 2
Parchetului Militar de pe langd Tri bunalul Militar Bucuresti prin ordonanta nr.343/11-2/2015 5 di
04.10.2013. adica inainte de expirarea termenului de 20 de zile prevazut i art, 278 alin. (4
raportal faart. 277 C. proc. pen. ’

.4\53 cum s-a aritat in cele ce preced. ordonanta nr 343/1-2/2013 din 04:10.2013 emisa d
prim-procurorul militar adjunct al I chetului Militar de pe langd Tribunalul Militar Bucuresth-
fost comunicata pctemilor lt. Popa \lco]ae pit. Ispas \m dus-Dorin. plt. Toader Ciprian. ‘pl;
Neagu fon st plt, Ciinaru Marian. la data dc 04102013 (1. ‘\“-17 'Llcr;m . 34541-22013). 1

au fost restituite fa dosar daar confirmarea de primire pentru plt. Neagu lon —~la 1010201 3-8




fpopa Nicolae —la 09.10.2013 (f.18-19 lucrare nr.345/11-2/2013). Chiar si aceste condithprin
“raportare la data de 4.10.2013, toti cei cinci petenti au formulat plangerea in tepafen i
“relevanta, sub acest aspect, data inregistrarii dosarelor la Tribunalul
10.12.2013. respectiv 19.12.2013, in urma declindrii competentei de solution

PR e e

1. IwwﬁngL@gerii sale. In esentd, p}e_pentul AVRAMUTA CEZAR AN 2
- aratat ca ordonantele procurorului nu elucideaza faptele pentru justa solutionare a cauzei. nu
cerceteazd implicarea la varf a Jandarmeriei §i a SPP, nu identificd corect faptuitorii si nu au fost_
" In data de 24.07.2012, in mod abuziv, jandarmi din cadrul Jandarmeriei Romane i-au
incalcat drepturile si libertdtile fundamentale garantate de Constitufia Romaniei si Conventia
~“Europeand a Drepturilor Omului, respectiv: dreptul la opinie, dreptul la libertatea constiintei.
egalitatea in drepturi, dreptul la integritate fizicd si psihica, dreptul la libertate individuala si
siguranta persoanei, dreptul la libera circulatie, dreptul la libertate de exprimare, dreptul la
protest §i demnitatea de cetatean roman.
, A mai aratat petentul ci ad fost sivérsite in calitate de autor, instigator sau complice, de
citre Jandarmeria Roména - prin jandarmii care au fost in contact nemijlocit cu el - si sefii lor.
“inclusiv seful Jandarmeriei Romane si seful SPP, care au ordonat actiuni Tmpotriva sa si a
intereselor sale, urmatoarele infractiuni din Codul penal: lovirea sau alte violente - art. 180
C.pen., vatdmare corporald gravd — art.182 C.pen., lipsire de libertate in mod ilegal — art.189
-C.pen., amenintarea — art. 193 C.pen., abuzul in serviciu contra intereselor persoanei —art. 247
~ C.pen.. abuzul in serviciu contra intereselor publice —art. 248 C.pen., abuzul in serviciu in forma
calificata - art. 248" C.pen., neglijenta in serviciu — art. 249 C.pen.. purtarea abuziva — art. 250
C.pen., nedenuntarea unor infractiuni — art. 262 C.pen., omisiunea sesizrii organelor judiciare —
art. 263 C.pen., favorizarea infractorului — art. 264 C.pen., torturd - art.267' C.pen.. instigare la
- discriminare — art. 317 C.pen., asocierea pentru sivarsirea de infractiuni — art. 323 C.pen..
. instigarea publica si apologia infractiunilor — art. 324 C.pen.
g 2. in motivarea plangerii sale, in esentd, petentul pit. ISPAS MARIUS DORIN, a ardtat
cd sowi sunt nelegale si netemeinice si menite exclusiv a de_x_ggtisfacﬁe.,_@gmod

nejustificat, partii vatamate AVRAMUTA CEZAR CATALIN, cunoscuta prin faptele sale de

notorietate, prezentate exhaustiv de mijloacele de informare in masa ca o persoand recalcitranta si

e -

cu o atitudine determinata de nerespectare linistii si ordinii publice; nu a lovit partea vatamata si
o e e e e AR R v .. . . .
nu a facut aliceva decat si-si exercite in limitele atributiilor conferite de lege obligatia de a

tiei 6 Politie o persoana care a refuzat sd se legitimeze si si respecte ordinea

13
_judecatoria Sectdrului 2 Bucuresti. <
B. Cu privire la fond.: 3|
Criticile formulate de cdire petengi prin prezentele pldngeri i n_esen 5&5,/ W
yrmdtoarele aspecte: =/

| ¢4 se impune exonerarea sa de la plata oricaror sanctiuni administrative

NEAGU ION si plt. TOADER CIPRIAN. au invocat, in fapt, aceleasi motive ca si petentul plt.
ISPAS MARIUS DORIN, toti urmarind schimbarea temeiului de drept al solutiei de scoatere de
sub urmarire penala — 11 pet. 1 lit. b) rap. la art. 10 lit. &) C.pr.pen. (petentii plt. ISPAS MARIUS
DORIN, It. POPA MIHAI NICOLAE. plt. CIINARU MARIAN si plt. TOADER CIPRIAN),
respectiv art. 11 pet.1 lit. b) rap. laart. 10 lit. ¢) C.pr.pen.-(plt. NEAGU ION)

4. Ca atare. ordonanta de neincepere d. wrmdririi penale urmeazd a fl analizald. cu M(t
precadere, din aceastd perspectiva: ’
o 5. Realizarea ordinii de drept are loc. de reguld, prin conformare. adica prin adoptarea de
bunavoie sau de teama pedepsei. a conduitei pretinse destinatarilor norme. deci in cadrul
raportului juridic de conformare. In situatia in care membrii societdtii nu se conformeazi
exigentelor legii penale si sdvarsesc infractiuni, realizarea ordinii penale ¢ste posibila numai prin

3. La randul lor, petentii It. POPA MIHAI NICOLAE, plt. CIINARU MARIAN, pit. j:g

|

<




@

el fdic nQ«plm aphicarea sanctiunilor pre Lic;ic normele incaleate fala de cei care ay
rZse prin normele incriminatoare. In ceea ce priveste ordinea de drepy.
g; | constrangere are loc n « mdui rapor lux juridic penal de contlict nascy
infractiunii. prin transformarca raportulul juridic de conformare cape il
zhrea prin constrangere a ordinii de drept penal. radspunderea penald apare ¢y
A a savarsirii de infractiunt: intregul mecanism al reglementérn U,\m..ice 3
¢ sociald ar deveni inoperant {ard inevitabilitatea raspunderii si a constrangerii
Mevitabilitatea raspunderii nu trebuie sa fie inteleasa in mod Simplist ori unilateral,

fn acelasi timp. pentru a interveni raspunderca penald, organele judiciare trebuie g
constate la timp si in mod complet faptele care constituie infractiuni. astfel ca orice persoand care
a sivarsit o infractiune sa fie pedepsitd potrivit vinovatici sale si nicio persoand nevinovata si ny
fie rasd la raspundere penald. pentru ca infractiunea este Sin”unl temci al ré%punderii 7@;*&!':.

Inhdwwm este ap1d care pxcz inta pericol social. azutd de
legea penald. Din definitia notiunii de ffﬁilﬁm ezulta i aceasta este in p rxmul dnd o | pid a
omului, un act de conduitd exterioard acestuia, avand o existentd materiald obiectiva. Pentru a
Cmstiwi Enﬁ‘acriune fapm unel ersoane U‘ebuic sd prezinte pericol social, adicd sa fie
& are. Dre7i 1151 pericol social in inte‘esm

1Y

C.pen. s puﬂ U sanclionarca cireia este necesard apluazca unei pe dc B
aduce armwc re valorilor sociale atunci cdnd valama efectiv sau cénd pune in pericol aceste valori.
crednd posibilitatea producerii Gnor urméri daunatoare pentru ele. Ca trasatura a nfractiunii,
pericolul social trebuie sd aiba caracter penal, adicd 3 prezinte un anumit grad, 0 anumitd
gravitate specifica infractiunii ca ilicit penal, care o distinge de alte forme de ilicit juridic. Fiind
dapendem de insemndtatea valorilor sociale. de ierarhia acestora, pericolul social este variabil de
laoinfractiune la ala.
Pentru existenta infractiunii nu este suficientd sivérsirea unei fapte care prezinta pericol
ocial. chiar daca aceasta fapta este imputabild persoanel care a sdvarsit-o. ¢i este necesar ca fapta
sa fie-sdvarsitd cu vinovatie. Aceasta presupune ca fapta sa fie expresia unei atitudini psihice a
>JbI€C{Ll}Ll in_ce pri \L$[€‘ \omta 16 d savarsi acea faptd si constiinta caracterului si a urmaritor
acesteia

(v

g
‘

Comlmtul infractiunii reprezintd toate conditiile cerute de lege pentru ca o faptd sa
constituie infractiune. iar prin ytluctLra continutului _infracfiunii se intelege modul cum se
grupeaza in  cadrul continutului infractiunii diferite clemente care 1 alcatuiesc si raporturile
dintre acestea. Continutul juridic uxpxmde totalitatea conditiilor cerute de norma incriminatoare
pentru existenta unei anumite infractiuni. Este continutul propriu-zis al infractiunii. asa cum apare
in norma legald. Spre deosebire de el. continutul constitutiv cuprinde numai condititle - de altfel
iele mai numeroase, iar la unele infractiuni chiar iin:ureie — referitoare fa actul de conduita pe
care trebuie sa le realizeze faptuitorul si care .constituie™ infractiunea.

Dacd fapta nu existd ori dacd una din conditiile cerute de lege pentru ca o faptd si |
constitwie infractiune nu este indeplinitd, inceperea urmdriril penale, punerea in miscare a acpiunii
penale sau exercitarea acesteia este impiedicata (art. 10 lit.a) si d) C.pr.pen)

Dupa inregistrarea plangerii penale la parchel. organele de urmarire penald pot ctectua

. acte premergatoare. Este adevarat ¢d acestea nu au natura unor acte de urmdrire penala. ¢i sunt

doar verificari si investigatii preliminare. a cdror efectuare nu este obligatorie pentru organele de
cercetare. fapt ce se desprinde evident din continutul art.224 alin | Copropen: aceste acte
premeredloare au o natura sui-generis siopot fi efectuate in vederea Inceperti urmariri: penale:

'

caracterul mohx 1gatoriu al acestor acte se desprinde st din mterpretarea art. 228 alin. ! C.pr.open.

Este evident ¢d pe de o parte. organul de urmarire penala poate dispune inceperca
b t & 3

wmaririi penale. chiar bazandu-se numai pe actul de sesizare. ar pe de alta pare. daca din

cuprinsul actului de sesizare sau al actelor premergdroare rezulta unul din cazurile de impicdicare

ardtate ta art. 10 Copropen. organul de penain oste obligar sa dispund sau sd propuna

B OQNFORM CU ORIG ..
d oy



neinceperea urmdririi penale: ca atare. procurorul sau organul de cercetar
fazad a cercetarilor, este obligat sa verifice dacd este cazul sd se inceapa say 8
in acest sens, dacd apreciaza ca fiind necesar, efectueaza i acte premergapare,
din insusi actul de sesizare nu se poate stabili o concluzie in acest sens R
adevarat cd, n examinarea legalitatii solutiei procurorului, nu are nicio re &
unui vast probatoriu, in cazul in care acesta stabileste indubitabil existenta vieifiayl e rgayu
de impiedicare a punel 1l In miscare aur maririi penale. W
'Bucure§t1 a el‘ectuat acte premergatoal plocesu] verbal de constatare a etectuam acestora fiind
- intocmit la data de 14.06.2013. Prin_rezolutiile din_aceeasi zi, procurorul militar a_dispus
“inceperea _urmar rit Q nae fatd de invinuitii 1t. POPA MIHAI NICOLAE plt. CIINARU
MARIAN, plt. NEAGU ION, plt. ISPAS MARIUS DORIN si plt. TOADER CIPRIAN. toti din
cadrul Directiei Generale de Jandarmi a ’\/an cipiului Bucuresti, gentxu nﬂdmunea de purtare
. abuziva prev. de art.250 alin.3
~ Ribalcd Marinei, Radulescu Iulxan thcu Marinica, Pantilimon Cc Costel Didel. Paraschiv Florin.
Dumitrescu Flonn sx Preda Qaudlu Cjeome la randu lor milit l‘(all 1anda1m| ca §1 mvmumx

' scoaterea de sub urmarire penala a mvmumior lt POPA MIHAI N COLAE. plt 1SPAS M ARIUS

DORIN, plt. CIINARU MARIAN, plt. NEAGU ION si plt. TOADER CIPRIAN, sub aspectul

Cinfractiunii de purtare abuziva prev. de art. 750 alin.3 C.pen. si aplicarea sanctiunii cu caracter

~administrativ a amenzii in cuantum de 800 lei; 2. neinceperea urmdririi penale fatd de faptuitorii

.+ It. POPA MIHAI NICOLAE, plt. ISPAS MAR US DORIN, plt. CIINARU MARIAN, plt.
" NEAGU ION si plt. TOADER CIPRIAN. sub aspectul infractiunii de lipsire de libertate in mod
“ilegal, prev. de art. 189 alm 2C. pen.

opinie, drep{ffﬂa libertatea con§mmel eoalltatea in drepturl dleptul la integr nate ﬁzxua Si
p51h1ca dreptul la libertate individuald si siguranta persoanei, dreptul la libera circulatie, dreptul
a libertate de exprimare, dreptul la protest si demnitatea de cetatean roman.

8. In examinarea legalitatii solutiei procurorului, nu are nicio relevantd administrarea unui
vast plobatonu in cazul in care 01ganu‘1 de urmdrire penald stabileste indubitabil existenta
vreunuia din cazurile de impiedicare a punerii in miscare a urmaririi penale
In cazul unei asemenea solutii de scoatere de sub urmdrire penald sau de neincepere a
urmdririi penale, atdt procurorul ierarhic superior. ct si instanta de judecatd care verifica
legalitatea solutiei nu au optiune‘l de a se Ohida dupé regulile prescrise de Iege penm

”Tnba atunci cand o persoand se afla sub supravevherea sau custodia orvanelon fortel
publice, asa cum a fost petentul la data ’raptelor pretins sdvarsite - mdxcat de pe strada Comanita
nr.9 din Bucuresti, sector 2, n pxezenu mai multm camere de tel ewzlune in vederea conducerii

acestma cu autospemala mmtzmlm ]andalm la sediul unei sectii de poi tle = L\@I‘Utd[tﬁﬂ in ceea

ori eteutual ea, de caue Tumtxonaxul pubhg a atributiilor de serviciu in mod incorect, prov ocand 0
vitdmare intereselor legale ale persoanei. ngl 4 pentru autoritdli obligatia de a efectua o ancheta
oficiala efectivd, indiferent care ar 1i calitatea persoanelor in discutie. Odafd sesizat conform
ciilor Iega e existente. organelor de urmarire penald le revine sarcina de a supune faptele aduse T
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c&p obelor propuse de pz’u*li Sia <-~1<>r apreciate ca utite de cdire procurgy.
e Comzdcma a il d AN "‘} m‘mma w*mu nastra i xucdum

, 1 t& 4 acteloy
£ in comiterea a cestora, lmIUL { po SUam}c dmzc sub supmwgnm\ asay

Zilor se afld in situatia de vulnerabilitate si acesiea au datoria de a le proteja,

in custodia autorit X
9. Asa cum rezultda din actele si materialele de la dosar, peten tul a 1ost audi
procuro u! mlhtal in T‘a}za acxcior premergatoare; d“p arirn pcnu'g la da
3 i la planger rea de a se solicita atdt

_d }owiu copii ale ﬂnun strarilor vi dco ef cctu{ﬁe'
l umto' : sonuta ;d au diere avx

tor 101

indicati px intre carc l
P i
Cameramanii).
Se constatd asadar ¢é d& i
A e
procurorul nu a efectuat vum
aflau la data de 24.07.2012
menea, a omis sa dﬂd]lZL/L fhca m oba cu tuu Marlor *ndwal n
adu-t doar pe alti militari jandar
. De asen 1ea procurorul mtlua; a veriticar ordinele de misiune ale
imxmu” - pe care doar a audiat. atat in aclelor premergatoare. cat si dunc\
Urmaririi penae toll negand efectuarea vreunui act de agresiune fatd de partea vatamartd - sau
dacd acestia au intocm 1[ rapoa e dupa et 1ea fi n w\un Este adevarat ca potrivit art. 27 alin.
it h) din Legea nr. 550/2004 privi ind organizarea si functionarea Jandarmeriei Roméne. in

H

ase

hu
N
fata

exercitare 'tr’butii!ol ce it revin. personatul mllitm al Jandarmeriei Romine legiti
persoand Land existd indici temeinice cd a savarsit. Ste sau se pxcw este
w

‘JBZ& or ice

mgta cb onmtu nTr ct une. >au Lonna\/entl

h tost mor\oztunq sau mtemsa dagd ac%ta a sév
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w
constituie xﬁrdct iune. sau Contla\enue pem u

orin sermmd civila nr. 4907”‘“’“0“*“0
dE “Chtre petent). !uduatona be»tou . d nis p ange IG@“QQLQ}I}»HUI impotriva
procesului verbal HNULH‘I de D.G.JM.B. a anulat_procesul
verbal contestat si a_inlat at sanc tmml l.pl cate. i considerentele hotara ‘
reline ca nu a fost plomta vinovatia conti axenuona" ctentului. pre

1efiind rasturnata. fiind chiar 3»_‘;1

Rommm din care r uzulta ca petenful a avut un

12013 (depL ala le\dl

w\ﬁ “O(}-l privi nd organizarea i functionarea iandu.: eriel {omm catd vreme petcntui a mpm in
sustinerea plangerii sale certit matul m;dlco eval nr. f»\J-i@ 18/25.07.2012 ln acest context.
procu; 101'11 nu a verificat sustinerea nvinuit . NEAGU [ON (11184 ds.up d wug a pre
el doar a filmat evenimentul. dax nici kustN{{Te_w uturor invinuitilor ¢a nu l-au lovit pe p:‘tentﬁi
'\\«’T’”\'\ﬂ TA CEZAR CATALIN. acesta opundndu-se vehement la urcarea ik autmpncialﬁ Sl
< rdntindu-se pe jes. Bsre adu‘nm cdin fd/ ' 2

oplic cuprinzdn d imaginile video sur 1B Th data dc RS u/._u\_ il [Lgduh‘{i
Cu partea vatamata AVRAMUTA CEZ TCATALIN. insa din procesul verbal intocmit la
09.1 ““’1@.3 cu ocgzia \'1/w\nér%i imaginilor
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suferit leziunile descrise in actul medico-legal. Astfel. potrivit procesului ve b
ca ,,Sunt prezenti reporteri, se observd masini, iar subofiterul jandarm/istdeste/s obih?a;é@
individului, ce adoptd pozitia sezdnd in mijlocul strazii”, urmeaza fraz 7 ’LL
poartd barba, se afla intr-o autoduba si discutd cu un subofiter jandarm ./f/-“ ‘/ a fj{gm
nimic™. . P
12. Pe de alta parte, procurorul nu a \'er»'!,t_%:ﬁ_; nici sustinerea partii v din dce;fa?aﬁa
din 15.11.2012(£.30-31 ds.315/P/2012), in sensul ¢3 in aceeasi seard, in jurul o 2@,@0‘;”%}3&0%
Piata Universitdtii, a fost din nou lovit de alti jandarmi in zona piciorului stdng, peniru a stabili
corect antecedenta cauzalad a vatamadrilor suferite in data de 24.07.2012. ‘
13.Fata de cererea pdrtii vdtdmate, procurorul a omis si analizeze daci proba cu
inregistrarile video efectuate de citre televiziunile prezen la focul evenimentului este concludents
si utild, Tnsd nici macar nu i-a dat posibilitatea si vizioneze imaginile trimise de DGJMB.

o

5 VL. 1. Pentru aceste motive, in baza art.278" alin.8 lit. b) C.pr.pen. va admite plangerea
petentului  AVRAMUTA _CEZAR CATALIN, impotriva ordonantei ar3T3S/P0T0 i
T9.08.20T3 emisa de procurorul militar al Parchetului Militar de pe langd Tribunalul Militar
" Bucuresti, mentinutd prin ordonanta nr.419/11-2/2013 din 19.11.2013 emisa de prim-procurorul
militar al Parchetului Militar de pe ldnga Tribunalul Militar Bucuresti.
2. In baza art.278" alin.§ lit. b) C.pr.pen, va admite plangerile petentilor plt. ISPAS
MARIUS DORIN, It. POPA MIHAI NICOLAE, plt. CIINARU MARIAN, pit. NEAGU TON si
pit. TOADER CIPRIAN, toti din cadrul Directiei Generale de Jandarmi a Municipiului Bucuresti,
impotriva ordonantei nr.315/P/2012 din 19.08.2013 emisa de procurorul militar al Parchetului
Militar de pe langd Tribunalul Militar Bucuresti, mentinuta prin ordonanta nr.345/11-2/2013 din

04.10.2013 emisé de prim-procurorul militar adjunct al Parchetului Militar de pe langd Tribunalul

Militar Bucuresti : '

3. Va desfiinta ordonanta nr.315/P/2012 din 19.08.2013 emisd de procurorul militar al

* Parchetului Militar de pe Tangd TribGnaltl Militar Bucuresti si va trimite cauza procurorului in
i hiderii urmdririi penale o T

ivului privind efectuarea unei anchete efective care si duca

ui, la identificarea si tragerea la_raspundere a_persoanelor vinovate,

procurorul urmeazi sa constate urmatoarele fapte si imprejurdri (prin urmdtoarele mijloace de
e e >

- care a fost misiunea celor cinci militari jandarmi la data de 24.07.2012 in strada Comanita nr. 9
" din Bucuresti, sector 2, ce acte au fost intocmite Tnainte de misiune si ulterior indeplinirii acestei
(in afard de procese verbale de contraventie). sau daca nu_erau desemnati in_misit

- respectiva, modalitatea_de_sesizare si deplasare a acestora la locul mentionat.(dec

. — e e NS —— S ————

ih zona

invinuiti, declaragii de martori, Insc
- - daca din perspectiva art. 6 si 7 d .60/1991 privind organizarea si desfisurarea
~adunarilor publice, sau din perspectiva altor acte nor 5

Cezar-Catélin in zona publicd din Bucuresti, str. Comanita nr. 9, sector 2, era legald (declaraii
wmserisuri)
- cati_militari jandarmi au ﬁlmg} in data de 24.07.2012 in jurul orelor 15-16 in zona strazii
Comanita nr. 9 din Bucurests, Sector 2. care este numele acestora, daci filmarea incidentului cu
privire la partea vatimata s-a efectuat neintrerupt sau nu, iar dacd da, care este motivul pentru
care tocmai_momentul introducerii partii vitimate in a(ﬁg@ecia]a jan_q"grmeriei lipseste de pe

R —— i S

Tr}g_ggistran:e: unde se afld suportul original al imaginilor video inregistrate; daca inlagmiﬁe de pe

. q = : = = by e S —c
suportul optic serta 575 SCI 1657 au_fost prelucrate sau nu (declaragii. inregistrari video.
Mscrisuriy
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»()HUd/)L\,H IHLIL pPerse anele ascultate in cauza, va 1 roceda fa confruntarea du.,Si.Old

_/11:10_11// Argu;‘ CNP 16702G7030022), impotriva ordonantet nr.313/P/2012 din 19.08.2013 emisa

- I‘Ld sustinere partii vatamate in sensul ¢d in dacecuy! side
sona P tata Universitatii. a fost din nou lovit de alti jandarn
reald (declaralii. ins i)

De asemenea. procurorul urmeaza sd solicite - de la posturile de televiziune dU avyg
care de repol riaj st cameramani la locul incidentutui inile video imgﬂlsu te de acestia, Pe
care 11 va si_aadia in calitate de martori, pentru a verilica alat sustinerile parti \atanmu Cat s
apardrile iavinwtilor in sensul ¢a nu i-au produs nicio vdtdmare acesteia si iar dau_;\&}d

Pentru_TAmurirea_cauzei sub toate aspectele. pentru indeplinirea scopului pr
pum! ast! el cum este definit acesta in art.] C.pr.pen. procurortl Grmeaza sa foloses

sulug

cart. 192 alin. 3 Copr.pen..

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGI
HOTARASTE:

{n baza art.278 alin.8 lit. b) C.prpen. admite plangerea petentului AVRA
CEZAR CATALIN tcu domicilivl fara forme legcl: com. Corheni, sat PL)Z@:’HLM{. . f-u’

5

,}(
\3,}‘

de procurorul militar al Parchetului Miiitar de pe langd Tribunalul Militar Bucuresti. mentinutd
prin ordonanta nr.419/11-2/2013 din 19.11.2013 emis3 de prim-procurorul militar al Parchetului
Militar de pe langa T nbunalu Militar Bucuxem

In baza art.278" alin.8 lit. b) C.pr.pen. admiie oianaerlle petentilor plt. ISPAS MARIUS
DORIN(CNP  [830816341396). 1t. POPA MIHAl NICOLAE(CNP [1801107384962) plt.
CIINARU MARIAN(CNP 1801128341195). plt. T\hA(JL, [ON (CNP 1840226341187) si plt.
TOADER CIPRIAN (CNP [810718210033). toU din cadrul Directiel Generale de Jundatmx a
Municipiului Bucuresti, impotriva ordonantei nr.315/P/2012 din 19.08.2013 emisi de procurorul
militar al Parchetului Militar de pe langa TI‘bdﬂdlU[ ‘\Mlmr Bucuresti, mentinutd prin ordonanta
nr.345/11-2/2013 din 04.10.2013 emisd de prim-procurorul militar adjunct al Parchetului Militar
de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti

Desfiinteazd ordonanta nr.315/P/2012 din 19.08.2013 emisa de procurorul militar al
Parchetului Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuré%ti stotrimite cauza procurorului in
vederea redeschiderii urmaririi penale.

In baza art.192 alin3 C.pr.pen. cheltuielile judiciare avansate de stat raman in sarcina
acestuia.

Definitiva,

Pronuntata in sedfnia publica. azi. 07.01.2014.
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